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摘  要：  ［目的］ 系统分析青海省 2004—2023 年水土流失变化趋势及驱动因素，为高寒区水土保持提供科

学依据。  ［方法］ 采用相关分析及马尔科夫转移矩阵，研究了青海省水土流失面积的变化趋势及其与治理

资金投入、水土保持监督管理、各类治理措施的治理面积等因素的关系。  ［结果］ 2004—2023 年，青海省水

土流失面积从 2.04×105 km2下降到 1.59×105 km2，中度侵蚀面积占比从 22.5% 减小到 11.4%，强烈及以上

侵蚀面积占总侵蚀面积的比例从 37.2% 减小到 17.0%。加大治理资金投入、加强监督管理是水土流失面积

减少的主要驱动力。  ［结论］ 青海省水土流失治理呈现显著改善趋势，水土流失面积逐年减少，但仍存在

亟待解决的问题；水土保持工作逐渐从全域性粗放治理转向重点区域精准治理。今后工作的重点是风力

侵蚀和轻度侵蚀区域的治理，同时巩固治理成果，防止轻度侵蚀向强烈侵蚀发育，建立水土保持生态产品

价值实现机制，实现水土流失治理工作可持续发展。
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Abstract： ［Objective］ The trend of soil erosion in Qinghai Province from 2004 to 2023 and its driving factors 
were systematically analyzed， in order to provide a scientific basis for soil and water conservation in alpine regions. 
［Methods］ By analyzing the soil erosion situation and conservation efforts in Qinghai Province from 2004 to 2023， 
and using correlation analysis， this study identified the changing trend of soil erosion area in Qinghai Province and 
its relationship with factors such as investment in soil and water conservation， supervision and management 
efforts， and the area treated by various control measures. ［Results］ The area of soil erosion in Qinghai Province 
decreased from 2.04×105 km2 in 2004 to 1.59×105 km2 in 2023. The proportion of moderately eroded area 
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decreased from 22.5% to 11.4%， and the proportion of severely and above eroded area of the total eroded area 
decreased from 37.2% to 17.0%. Increasing investment in soil and water conservation funds and strengthening 
supervision and management were the main driving forces for the reduction of soil erosion area. ［Conclusion］ 
Overall， soil erosion control in Qinghai Province has shown a significant improving trend， with the soil erosion 
area decreasing year by year. However， there are still problems that need to be addressed. Soil and water 
conservation efforts have gradually shifted from generalized and extensive management across the entire region to 
targeted management in key areas. Future work will focus on regions affected by wind erosion and mild erosion. 
Additionally， the achievements of the control efforts will be consolidated， and the progression from mild erosion to 
severe erosion will be prevented. The establishment of a value realization mechanism of soil and water 
conservation ecological products should be accelerated， and the sustainable development of soil erosion control 
efforts should be established.
Keywords： soil erosion； erosion control； control recommendations； Qinghai Province

青海省位于中国西北部，地处青藏高原东北边

缘，地域辽阔，地形复杂，生态系统结构完整，生态环

境脆弱，平均海拔高度 4 000 m 以上［1］，是中国重要水

源地，被誉为亚洲水塔，其生态地位非常重要［2］。

水土流失是一个严重的全球性环境问题，会导

致土地退化、土壤养分流失、土壤肥力降低，对农业

可持续发展构成严峻挑战［3］。中国水土流失面积占

国土面积的 39.72%，是世界上水土流失最严重的国

家之一，中国每年水土流失造成的损失高达 100 亿元

以上［4］。目前青海省的水土流失问题仍较为严重，鄂

德立、孙维营等［5］、郑国强等［6］对青海省目前的水土

保持现状进行了分析，并探讨了可持续发展对策。

目前，水土流失治理研究主要集中在 3 个方面：

①关于流域水土流失原因及存在问题的分析； ②对

水土流失治理模式进行探究； ③对水土流失治理效

率的研究［7］。水土保持是指对自然因素和人为活动

造成水土流失所采取的预防和治理措施［8］，是生态文

明建设的重要环节，是全面贯彻生态文明思想、贯彻

落实新发展理念的必然要求［9］。推动水土保持高质

量发展是新阶段水土保持工作的主题［10］。

水土流失受气候、地貌、土壤等自然因素和人类

活动的影响，其中人类活动是最活跃的影响因素［11］。

随着工业化、城市化的快速发展，人类活动对自然环

境的影响日益加剧，成为水环境的主要污染源之

一［12］。水土流失对土壤微生物多样性和功能具有显

著的负面影响［13］。虽然青海省每年都会投入一定资

金用于水土流失的治理，但同时又在建设三江源、祁

连山等一系列国家公园，因而水土流失治理资金显

得相对不足［14］。

尽管青海省水土流失治理已取得阶段性成果，

但其高海拔、脆弱生态背景下，风力侵蚀主导的侵蚀

机制与治理措施的生态效益、可持续性仍需量化评

估。同时，青藏高原东北部作为气候变化敏感区，其

水土流失过程中自然因素（如冰川消融、冻融循环）

与人为活动（如生态工程、畜牧业扩张）的耦合作用

机制尚未明确，尤其在风力侵蚀与水力侵蚀的转化

阈值、轻度侵蚀逆向发育的触发条件等方面存在研

究空白。本研究通过分析 2004—2023 年青海省《水

土保持公报》中的水土治理基础数据，旨在揭示 20 a
间青海省水土流失动态变化的驱动机制，探究不同

治理措施在高原环境中的适应性差异，并基于治理

效果提出合理的治理建议，为高寒区水土保持提供

科学依据。

1　材料与方法

1.1　研究区概况

青海省境内山脉纵横，地形复杂，整体地势呈现

西高东低、南北高中部低的态势（图 1）。气候属于高

原大陆性气候，年平均气温-5.1~8.6 ℃，年平均降

水量  370.5 mm［15］。境内河流众多，流域面积 50 km2

及以上的河流 3 518 条，河长 100 km 以上的有 128
条，年平均径流量在 1.00×108 m3以上的有 122 条［16］。

全省水土流失面积 1.59×105 km2。青海省的土地利

用类型丰富多样，草地覆盖全省境内，是青海省最大

的土地利用类型（截至 2020 年占比 55%）［17］；林地主

要分布在省内东南部、中部局部区域；耕地主要分布

在东部地区和中部局部区域；湿地及水体主要分布

在中部、西部部分区域；人造地表主要分布在东部及

西部部分区域；裸地主要分布在中部、北部和西部区

域［18］（图 2）。
1.2　数据来源

1.2.1　高程

高程数据来源于国家地球系统科学数据中心

（www.gscloud.cn），获取 90 M 分辨率的数字高程数
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据，在 ArcGIS 中，通过“栅格计算”得到研究区高程

概况图。

1.2.2　水土流失及治理措施

青海省自 2004 年开始发布《青海省水土保持公

报》［19］。根据水土保持公报提供的数据，在 Origin 中

进行分析、归纳和梳理青海省水土流失及治理措施

数 据 。 根 据《土 壤 侵 蚀 强 度 分 极 标 准》（SL190—
2007），将侵蚀模数 ≤5，5~25，25~50，50~80，80~
150，>150 t/hm2定义为微度、轻度、中度、强烈、极强

烈、剧烈 6 个强度等级。

1.2.3　土地利用

分 别 提 取 2000，2010，2020 年 共 3 期 的 Globe 
Land30（http：∥www. globallandcover. com/）数 据 中

空间分辨率为 30 m 的青海省土地利用数据，包括耕

地、森林、草地、灌木地、水体、湿地、人造地表、裸地、

冰川及永久积雪 9 种土地利用类型，其中中国范围内

数据总体精度为 82.39%，高精度地物（如水体、冰雪、

裸地等）精度>85%；中等精度地物（如耕地、森林、

人造地表）精度为 70%~85%；低精度地物（如湿地、

灌木地等）精度<70%［20］。在 ArcGIS 中，通过“掩膜

提取”，得到三期土地利用数据。

1.2.4　水土流失重点防治区

根 据《全 国 水 土 保 持 规 划（2015—2030 年）》

（https：∥www. gov. cn/zhengce/zhengceku/2015-10/
17/content_10232.htm）中的国家级水土流失重点预

防和重点治理区复核划分图，整理得到青海省国家

级水土流失重点防治区。依据《青海省水土保持规

划（2016—2030 年）》（http：∥www.qhsb.org.cn/index.
php/xinwenzhongxin/zonghezixun/1437.html）中划分

的 1 个省级水土流失重点预防区，3 个省级水土流失

重点治理区，基于各县级行政区划数据，整合提取了

青海省省级水土流失重点防治区。

1.3　分析方法

1.3.1　相关性分析

采 用 SPSS （statistical product and service 

solutions）软件，研究 2 个或 2 个以上不同变量间的相

关性和紧密程度［21］。一般地，|r|>0.95 时，存在显著

性相关；|r|>0.8 时，高度相关；0.5≤ |r|≤0.8 时，中度

相关；0.3≤ |r|<0.5 时，低度相关；|r|<0.3 时，关系极

弱，认为不相关。

利用 Pearson 相关系数对定距变量的数据进行

计算，计算公式为

r =
∑
i = 1

n

( X i - X̄ ) ( Y i - Ȳ )

∑
i = 1

n

( X i - X̄ )2 ∑
i = 1

n

( Y i - Ȳ )2

（1）

式中：r 为相关系数；
-
X，
-
Y 分别是变量 X，Y 的均值；

Xi，Y i 分别是变量 X，Y 的第一个 i的观测值。

图 1　青海省地形图

Fig.1　Topographic map of Qinghai Province

注：人造地表是人类活动对陆地表层影响的直接体现，主要由城乡居住用地、工矿设施及交通基础设施构成。裸地指无植被覆盖的裸露地

表，是植物群落形成与演替的初始环境。

图 2　青海省 2000—2020年土地利用类型

Fig.2　Land use types in Qinghai Province during 2000—2020
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1.3.2　马尔科夫转移矩阵

为分析 2000，2010，2020 年各期土地利用类型的

相互转变，采用马尔科夫转移矩阵定量表征不同土

地类型间的转换关系，揭示不同时期土地利用类型

增减的面积变化特征［22］。马尔科夫转移矩阵的表达

式为

c = ( )c11 … c1n

⋮ ⋮ ⋮
cm1 ⋯ cmn

（2）

式中：cmn 为 m 类型与 n 类型相互转换的数值。

2　结果与分析

2.1　水土流失面积变化特征

2.1.1　水土流失面积及侵蚀类型变化特征

研究结果（图 3）表明，全省水土流失总面积呈

现显著下降趋势，从 2004 年的 2.04×105 km²降至

2023 年的 1.59×105 km²，累计减少 22%。这一变化

过程呈现明显的阶段性特征：2004—2011 年为快速

下降阶段，年均减少 5.00×10³ km²；2018 年后进入稳

步下降阶段，年均减少 7.00×10² km²。这种变化趋

势与青海省水土保持政策的阶段性强化以及治理重

点的转移密切相关。

从侵蚀类型来看，研究区表现出显著的空间分

异规律。风力侵蚀始终占据主导地位，其占比为

75%~79%。从治理成效来看，虽然全省水土流失状

况整体改善明显，但 2018 年后降幅趋缓的现象表明，

剩余侵蚀区域的治理难度正在加大，尤其是风力侵

蚀主导区和强烈侵蚀区的治理仍面临严峻挑战。这

种侵蚀类型的空间分异格局要求未来治理工作必须

实施更加精细化的分区调控策略。

2.1.2　不同侵蚀等级水土流失面积

图 4 反映了 2004—2023 年轻度、中度、强烈及以

上等级的水土流失面积变化趋势。可以看出，从

2004 年开始，中度及以上的水土流失面积均呈下降

趋势，且轻度侵蚀的面积占总侵蚀面积从 40.3% 增

加到 71.5%；中度侵蚀的面积占总侵蚀面积从 22.5%
减少到 11.4%；强烈及以上侵蚀的面积占总侵蚀面积

从 37.2% 减少到 17.0%。同时，轻度侵蚀和中度及以

上侵蚀面积占比初期约为 1∶1，2023 年轻度侵蚀面积

占比显著增加，侵蚀面积占比 70%。自 2000 年以来，

不同强度的水土流失面积总体呈现：轻度>中度>
强烈及以上。

总的来看，中度及以上侵蚀强度呈现下降趋势，

轻度侵蚀呈现上升趋势，且中度及以上水土流失面

积减少幅度大于轻度水土流失面积增大幅度，因而

水土流失面积呈下降趋势。表明部分中度及以上水

土流失经过治理转变为轻度水土流失。但海西州、

海北州、海东市中度及以上的水土流失面积占比仍

然很高，其治理将成为“十四五”及后续时期青海省

水土流失治理工作的难点和重点。

2.1.3　重点地区的水土流失面积变化

目前青海省共有 3 个国家级水土流失重点区，分

别是三江源国家级水土流失重点预防区（总面积

3.80×105 km2），祁连山-黑河国家级水土流失重点预

防区（总面积 2.04×104 km2），甘青宁黄土丘陵国家级

水土流失重点治理区（土地总面积 2.61×104 km2）。

图 5 表明，2018—2023 年，三江源地区水土流失面积

降低 3.77%，轻度侵蚀面积增加 38.90%，中度侵蚀面

积降低 56.95%，强烈及以上侵蚀面积减小 67.11%。

祁连山-黑河地区水土流失面积降低 4.02%，轻度侵

蚀面积增加 5.4%，中度侵蚀面积降低 11.03%，强烈

注：强烈及以上流失=强烈侵蚀+极强烈侵蚀+剧烈侵蚀。

图 4　不同水土流失强度面积变化特征

Fig.4　Characteristics of area changes with 
different soil erosion intensities

图 3　水土流失面积（不含冻融侵蚀）的总体变化及

不同侵蚀类型的动态特征

Fig.3　Overall changes of soil erosion area （excluding 
freeze-thaw erosion） and dynamic characteristics 
of different erosion types
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及以上侵蚀面积减小 6.98% 。甘青宁黄土丘陵区水

土流失面积减小 9.48%，轻度侵蚀面积减小 3.61%，

中度侵蚀面积减小 13.77%，强烈及以上侵蚀面积减

小 10.82%。

经过多年治理，目前 3 个国家级水土流失重点区

水土流失面积呈下降趋势，轻度侵蚀面积略有增加，中

度和强烈及以上侵蚀面积呈下降趋势。其治理结果得

益于各治理区因地制宜的治理措施，对比 3个区域，水

土流失面积变化趋势各异，表明不同区域生态系统对

自然因素和人为活动响应存在差异。在此后的水土

流失治理中需因地制宜，三江源地区应巩固现有生态

成果，加强对极端气候的应对措施；祁连山-黑河国家

公园要着重处理气候变化与人类活动对生态系统的

双重影响，强化生态修复与监管；甘青宁黄土丘陵区

则需重点防治水土流失，加强生态保护与修复工作。

2.2　水土流失治理情况

2.2.1　水土流失资金与监督管理

目前，青海省水土流失治理工作主要是政府主

导，2004 年开始采取加大水土流失治理资金投入，增

加水土流失建设项目审批方案等一系列措施。相关

性分析表明，水土流失面积与治理面积、资金投入及

项目审批数均呈负相关，但关联强度存在显著差异

（图 6）。审批方案与水土流失面积呈高度负相关（r
= − 0.79），相关系数绝对值大于 0.7，表明建设项目

水土保持方案审批制度的严格落实，能从源头上规

范人类生产建设活动，有效遏制新增水土流失风险。

治 理 面 积 与 水 土 流 失 面 积 呈 中 度 负 相 关（r=
−0.57），0.5≤∣r∣≤0.8，表明淤地坝、植被恢复等治理

工程的实施，对水土流失的消减作用显著，但受高原

生态脆弱性和治理措施见效周期影响，效应强度弱

于监管手段。资金投入与水土流失面积相关系数仅

为−0.23，呈极弱负相关，这与青海省同步推进三江

源、祁连山国家公园生态保护，水土流失专项治理资

金分散投入多领域有关，凸显当前资金配置的针对

性不强，需优化投入结构，提升使用效率。

审批方案与治理面积呈中度正相关（r=0.54），
说明严格的监管机制可促进治理工程落地实施，强

化“事前防控—事中治理”协同；资金投入与审批方

案呈中度正相关（r=0.59），体现政策引导下资金向

监管聚焦领域倾斜，但资金投入与治理面积呈弱相

关（r=−0.12），表明资金在治理环节的精准投放、效

益转化存在提升空间。

因此，短期内强化水土保持监督管理（尤以项目

审批制度为核心）是快速遏制水土流失的关键抓手；

图 5　青海省国家级水土流失重点区水土流失

面积及不同侵蚀类型的面积

Fig.5　Areas of soil erosion and different erosion 
types in national key soil erosion control 
zones in Qinghai Province

图 6　青海省水土流失治理要素相关性矩阵

Fig.6　Correlation matrix of soil erosion control 
factors in Qinghai Province
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未来需突破资金-治理协同瓶颈，通过精准投入、科学

施策，为青海省水土流失防治策略优化提供量化

支撑。

2.2.2　各类水土流失防治措施

为有效防治水土流失，青海省实施了多项水土

流失防治措施，例如，采用坡改梯，恢复基本农田；以

保护农田生态系统为重点，推进高标准农田建设，完

善农田灌溉排水体系，因地制宜建设农田防护林，实

现土壤持续利用；坚持山水林田湖草沙冰一体化保

护和综合治理；采用围栏封育，加强天然林和草原的

保护修复。

2004—2023 年实施的各类水土流失治理措施的

治理效果（图 7）表明，围栏封育对水土流失的治理效

果显著。恢复基本农田、水保造林、种草 3 项措施自

2004 年以来治理效果不显著，相关系数为：封育

（0.69）>种草（0.36）>基本农田（0.29）>水土保持林

（−0.22），表明并非所有治理措施都适合青海省的水

文、地质环境，因此在水土流失治理工作中，要采取

适合当地环境的水土流失防治措施。

3　讨  论
3.1　青海省 2004—2023 年水土保持工作效果显著，

水土流失面积显著减少

通过对有统计以来的水土流失数据分析可知，

2000—2010 年青海省水土流失面积下降速率最快，

“十三五”和“十四五”期间，水土流失面积呈稳步下

降的趋势。

青海省的土壤侵蚀主要以风力侵蚀为主，占总

侵 蚀 的 75%~79%，水 力 侵 蚀 占 总 侵 蚀 的 20%~
25%。从 2000 年开始，中度及以上的水土流失面积

呈下降趋势，且轻度侵蚀面积占比从 40.29% 增加到

71.47%，从之前的轻度侵蚀和中度及以上侵蚀面积

占比约为 1∶1，到目前轻度侵蚀占 70%，轻度侵蚀面

积占比显著增加，其中三江源地区整体效果呈现向

好的变化趋势，轻度侵蚀占比已经达到 90% 以上。

青海省水土流失治理重点应转移到风力侵蚀和轻度

侵蚀区域，同时巩固治理成果，防止轻度侵蚀向强烈

侵蚀发育。

3.2　未来青海省水土保持工作的着力点

目前，诸多学者将土地利用和生态环境保护相

结合，如罗义等［23］、刘家莉等［24］、李岩等［25］，分别将土

地利用变化和生态环境效应、生态系统服务退化等

方面联系起来，其研究区域覆盖中国大部分地区。

根据图 8，2000—2020 年青海省草地与其他地类

（如裸地、耕地等）有明显的转移趋势，说明草地生态

系统受干扰程度较大。裸地与其他地类间也存在频

繁转换，反映出裸地生态的不稳定性和土地利用的动

态变化。冰川和永久积雪有向其他地类转移的趋势，

这可能与全球气候变暖导致冰川消融有关，会对区域

水资源和生态产生连锁反应。总体来说，青海省的土

地利用类型正朝着规范化和有序化的方向发展［26］。

因此，未来青海省水土保持工作的着力点建议放在以

下几个方面： ①加强草地和林地生态系统的保护，提

升植被覆盖率，发挥其保持水土、涵养水源的作用。  
②针对裸地生态不稳定且易发生水土流失的特点，对

现有裸地进行生态修复，根据现有的方式，如建设护

坡、种草植树等；同时加强监管，防止新的裸地产生。  
③湿地和水体对区域生态平衡至关重要，需划定保护

红线，防止污染和侵占，实施湿地生态补水、生态修复

工程，保障其生态功能，维持水土保持能力。

3.3　加大治理资金投入、加强水土保持监督管理是

水土流失面积减少的主要驱动力

青海省水土流失治理工作目前主要是政府主

图 7　青海省水土流失治理措施相关性矩阵

Fig.7　Correlation matrix of soil erosion control 
measures in Qinghai Province

图 8　青海省 2000—2020年土地利用转移桑基图

Fig.8　Sankey diagram of land use transfer in 
Qinghai Province （2000—2020）
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导，通过分析资金投入、监督管理与水土流失变化情

况，结果表明，水土流失治理资金投入与水土流失面

积呈高度负相关，水土保持项目审批数量与水土流

失面积呈中度负相关，加大治理资金投入，加强水土

保持监督管理，可以有效扩大水土流失治理面积、降

低水土流失面积。现有的治理措施中，封育措施的

治理成效最为显著，其次是基本农田建设措施。

3.4　基于过去 20 a青海省水土流失治理效果的治理

建议

（1） 分区治理，因地制宜。目前，江苏省［27］、陕西

省［28］、甘肃省［29］均针对各辖区划分了水土流失重点防

治区，并针对性地采取治理措施，并取得不错的效果。

青海省水土流失重点防治区分为国家级和省级水土流

失重点防治区（表 1，表 2）。具体治理措施应按照当地

土地利用类型、水土流失治理方法、资金投入及政策因

地制宜。基于前文对青海省土地利用特征及不同水土

流失防治措施治理效果的分析，建议结合区域自然地

理分异规律开展科学区划，针对各重点防治区实施差

异化治理策略，确保治理措施与区域自然条件相适配，

提升水土流失治理的科学性与实效性。

（2） 封育为主，兼修工程。青海省地处青藏高原

典型生态脆弱区，水土流失治理过程中，首要考虑的

是生态安全问题。封山育林是最适宜的治理措施，

同时针对难以自然修复的特殊情况，适当增加工程

措施，如修建谷坊、淤地坝、小型水库等，辅助提高自

然修复能力，提升封山育林的效果。

（3） 开发生态产品价值，加大治理资金投入，加

强监督管理。资金投入、监督管理与水土流失治理

效果存在显著相关性，加大治理资金投入，加强水土

保持监督管理，是水土流失面积减少的主要驱动力。

随着水土流失治理的持续深入，资金问题已成为制

约青海省水土流失治理的关键，加快推进生态产品

价值开发，是水土流失治理可持续发展的关键，如水

土保持生态补偿、水土流失生态环境损害赔偿、水土

保持生态产品（产能指标、碳汇等）［30］。

3.5　不足与展望

本研究基于《青海省水土保持公报》和青海省土

地利用现状的归纳整理及成因分析，存在数据中断、

自然因素分离、长期效应追踪等问题。同时，风力侵

蚀主导的侵蚀机制与治理措施的生态效益、可持续

性仍需量化评估。未来可结合高分遥感影像与县域

经济数据，开展多尺度空间计量分析。建议后续研

究运用地理探测器模型，量化气候变化与人类活动

对侵蚀类型转化的交互作用；进一步分析 1990—
2004 年数据，探究西部大开发政策初期水土流失波

动的驱动机制。

4　结  论
（1） 2004—2023 年 ，青 海 省 水 土 流 失 面 积 从

2.04×105 km2下降到 1.59×105 km2，减小了 22%。

（2） 水土流失强度逐年降低，目前以轻度侵蚀为

主。经过 20 多年的治理，水土流失面积大幅减少，但

是存在治理面积增速放缓、专项治理资金不足、资金

利用效率不高、审批监管效能待提升等问题。

表 1　青海省国家级水土流失重点防治区

Table 1　National key soil erosion control zones in Qinghai Province

防治区名称

三江源国家级水土流失

重点预防区

祁连山-黑河国家级水土

流失重点预防区

甘青宁黄土丘陵国家级水土

流失重点治理区

县级单位

海南州共和县、贵南县、兴海县、同德县，黄南州泽库县、河南县，果洛州玛沁县、

甘德县、久治县、班玛县、达日县、玛多县，玉树州玉树市、称多县、囊谦县、杂多

县、治多县、曲麻莱县，海西州格尔木市（唐古拉山镇）

海北州门源县、祁连县

西宁市城东区、城中区、城西区、城北区、湟中区、大通县、湟源县，海东市乐都

区、平安区、互助县、民和县、化隆县、循化县，海南州贵德县，黄南州尖扎县

面积/104 km²

37.96

2.04

2.61

表 2　青海省省级水土流失重点防治区

Table 2　Provincial key soil erosion control zones in Qinghai Province

防治区名称

柴达木盆地省级水土流失重点预防区

隆务河省级水土流失重点治理区

青海湖省级水土流失重点治理区

柴达木盆地省级水土流失重点治理区

县级单位

海西州茫崖市、大柴旦行委

黄南州同仁市

海北州刚察县、海晏县，海西州乌兰县、天峻县

海西州格尔木市（不含唐古拉山镇）、德令哈市、都兰县

面积/104 km²
7.06
0.35
5.19

14.45
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（3） 今后青海省水土保持工作的着力点应该逐

渐从全域性粗放治理转向重点区域精准治理。同

时，从优化水土流失重点防治区，构建因地制宜的水

土流失防治体系，根据土地利用类型的转移，针对性

地开展生态系统保护，裸地治理与防控，湿地与水体

维护等方面的治理工作，提升资金、政策、科技及组

织的保障能力。
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